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Rodovans Soztesmesi;-Hukuksal-Durum;Soruntar-ve Cézéim-Onerilert -

M. Topaloglu
Adane Barosu

()7ET: Rédovans sbzlesmesinde ruhsat sahibi olan madenci isletme iznini devretmekte ve bunun karsihginda
ridovans bedeli denen pay almaktadir. Adlive mahkemeleri yerinde olarak, rédovans sdzlesmesine Borglar
Vasas)'ndaki hasiat kirasina ait hitkimleri uygulamakiadirlar. Rédovans sozlesmesinin Maden Islert Genel
Midirligine bir ay iginde bildirilerek uygun goriis alinmasi zorunludur. Ruhsat sahibi ile rédovansc:
arasinda maden hukukuyla ilgili konutarda gikan uyusmaziikiarda Bakanlik karan gegerlidir.

ABSTRACT: In mining lease agreement exploiting permission is assigned by mining license owner and also,
in return for which, rental is collected. General courts apply the provisions related with usufructuary lease in
Code of Obligation. This agreement must submit to General Directorate of Mining Affairs for approval in a

month. Decision of Ministry is valid in the case of confli

owner and the lessee.

cts those subject to mining law between the license

¢
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CIKIS SEBEB|

53213 Sayvilh Maden Yasas: 5. maddesinde 3nceki
6309 sayih  Yasada oldugu gibi hakiann
boliinmemesi ilkesini kabul etmistir. Buna gire,
arama ruhsat, ©On isletme ruhsati ve isletme
ruhsatlarindan higbirisi hisselere boliinemez. Bu
ruhsatlann tek bir gergek veya tiizel kisive ait olmast
gerekir. Maden haklannin boliinmemesi ilkesinin
konulus amaci, isletilmesinde kamusal yarar olan
madenlerin  rasyonel ve : ekonomik olarak
degerlendirilmesini saglamaktir (Topaloglu 1999).
Rédovans veya maden kiras) sdzlesmesi, Maden
Yasasinda ne de bagka bir vasada &zel olarak
dizenlenmis  degildir. Maden  ruhsatlaninin
bolinmemesi ilkesi rédovans stzlesmesinin ortaya
¢tkmasina  neden  olmogtur.  Gergekten  de
uygulamada maden ruhsatlannin bdllinme yasag)
rédovans  sdzlesmesiyle asiimaktadir. Esasen
ruhsatlann béliinmesi rasyonel ve ekonomik olarak
degerlendirilmesini engellemez. Halen verilen ruhsat
alanlannin bilyilk bir bdliimiinde, ruhsat alammin
kiigitk bir yerinde madencilik yapilirken diger Kisim

aul olarak beklemektedir. Ruhsat alanlaninin yasal
olarak

birbirinden bagimsiz boyutlarda
boliinememesi nedeni ile bazi ruhsat alanlanndan
verimili ve ekonomik bir sekilde

varariamlamamaktadir.

rédovans sdzlesmesine hukukumuzda hukuki bir
dayanak bulmak miimkiindiir. 3213 Sayr Maden
Yasasinin 28. Maddesinin gerekgesinde dolayh da
olsa rédovans sdzlesmesine isaret edilmektedir.
Madde gerekgesinde konuyla itgili aynen su ibareler
kullaniimaktadir: “....Diger taraftan bu siire zarfinda
madenci kendisine maddi destek arayabilecegi gibi,
isletme iznini bir bagkasina kiralayabilecek ve kanun
karsisinda teknik ve mali yonden tek sorumiunun
ruhsat  sahibi  olacag), esast  getirilmekte
(din)"(Kayserili & Topalogiu 1990).

Yine, Maden Yo&netmenliginin 32. Maddesini
degistiren 06.11.1990 tarih ve 20687 sayili Resmi

Gazetede yaymlanan  Yoneimelik  hikmiyle
rodovans sbzlesmesinin  Maden Isleri  Genel
Miidirligiine  bildirilmesi  zorunlu  kilinarak,

rédovans ve maden kiras! sdzlegmesi dolayh olarak
kabul edilmektedir.

2 RC')DO_V'ANS SOZLESMESININ SEKLI VE
TESCILI

Tirk Borglar Hukukunda sozlesmelerde sekil
serbestisi gegerlidir. Yasada Gzel olarak bir sekle
baglanmayan sbzlegmeleri taraflar istedikleri sekilde
yapabilitler (Eren 1998). Rdédovans szlegmesi
maden ruhsatinin devri anlamina gelmediginden,
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devir  sézlesmesinin  Maden  lsleri  Genel
Miidiirliigiinde yetkili memur huzurunda yapiimas
zorunlulugu yoktur.

Maden ruhsat sahibi (madenci) ile rddovansla
sahayr isletecek olan (rbdovansgt) rodovans
szlesmesini isterlerse adi yazili sekilde, isterlerse
noterde diizenleme geklinde yapabilirler. Bu
sézlesmenin noterde yapilmas: halinde s6zlesmedeki
bede] fizerinden nisbi harg ddemeleri gerekir.

Maden Y&netmenliginin 32. Maddesine 1990
yihnda c¢klenen hilkme gore, Uglncl kisi ve
kurutuslarin rédovans, kira, tageron ve benzeri
soziesmelere dayanarak ruhsat sahasinda madencilik
faalivetinde bulunabilmeleri, Maden Isleri Genel
MudiirlGgiintin  iznine baghdir. Ruhsat  sahibi
rédovans sézlesmesini yaptldigi taribten itibaren bir
ay icerisinde Maden isteri Genel Miidiirltigiine
bildirmek ve uygun goris aflmak zorundadir.
Beyanda bulunma yetkisi ruhsat sahibine aittir.
Ruhsat sahibinin bir basvurusu bulunmadan, salt
rddovansgmin  basvurusuna dayanilarak Maden
Ydonetmenliginin 32, Maddest uyaninca  iglem
vapilamaz (Danmistay 8. Dairesi, 26.05.1992 giin ve
E.1991/62, K.1992/67 sayili karar1). Bu zorunluluga
uymayan, bir baska deyisle bir ay i¢inde bildirimde

bulunup uygun gorils almayan ruhsat sahibi
hakkinda 3213 sayih Maden Yasasinin 10.
Maddesindeki hatalh  beyana iliskin yaptiym

uyguianir. Bu yaptirim ise, bir defaya mahsus
teminatin Madencilik Fonuna irad kaydedilerek,

Yonetmeligin - amlan- hitkmiine - aylar olarak -

rodovans sozlesmesi hakkinda Maden Isleri Genel
Midiirttigiinden onay alinrnamast onun
gecersizligine neden olmaz. Sadece Madenci
hakkinda teminatin 5 katina qikarilmast seklinde
parasal yaptirim uygulanir. Bildirimde
bulunulmamis olsa dahi, rédovans sdzlesmesi ruhsat
sahibi madenci ile rédovansgr arasinda hukuoki
baglayicihigin devam ettirir.

Uygulamada bazen, rédovans karsihginda maden
ruhsatinin  devredildigini+ gbrmekieyiz. Taraflar
ruhsat devrinden 6nce devralinan devredene karsi bir
rodovans bedeli ddeme zorunlulugu koymuslar ve
bu sdzlesmeyi yazili olarak yapmus olabilirler. Bu
sozlesme aslinda rédovans sdzlesmesi degil, taksithi
satim sozlesmesi niteligindedir. Boyle bir stzlesme
Borglar Yasasimin 149. Maddesine gore geciktirici
sart olan ruhsatin devri olayr ger¢eklesene kadar
askidadw. Ruhsatin  devredilmesiyle birlikte bu
sdzlesme hitkim ve sonuglarimi dogurmaya baslar.
Ruhsat devreden madenci devralanla aynica yazih
bir ridovans sdzlesmesi yapmams, rodovanst sdzli
olarak kararlastirmustarsa durumu ¢ok agirdir. Zira,
maden ruhsat devirleri gartsiz ve EKk Form 16'ya
uygun tek tip dilek¢e  diizenlemesivie
gergeklestiginden  bu  hakkin ileri slirmesi son
derece guglesmektedir. Béyle bir durumda ancuk
Borgtar  Kanunu m.28  hitkmine  dayanarak
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aldatldigimi  kamitlayarak  devir islemini  iptal
etirebilir. Hemen belitmek gerekir ki boyle bir
davada hile veya aldatmay ispat ctmek son derece
glictiir. '

Biitin maden haklan ve faaliyetleri ile ilgili
teknik  ve malt konular Maden lIsleri  Genel
Miidiirliigii taratindan tutuian maden siciline tescil
edilir. Rédovans sdzlesmesinin maden siciline tesci]
editip edilmeyecegi konusunda tereddiit dofmussa
da; Damstay 1. Dairesinin 3{.02.1997 giin ve E.
[1997/3, K. 1997/13 sayily istgari gorusiivle bu
tereddlit ortadan kalkmmstir. Danistay’'in  antlan
gorfisiine gére, madenle ilgili kira rdédovans ve
benzeri sézlesmesi niteligi geredi fglincd Kisilere

_ karst one siiriilebilecek haklar igermesi nedeniyle

aleni (agik) olan maden siciline tescili mimkiindiir.
Burada da sicile tescil basvurusunun ruhsat sahibi
madenci tarafindan yaptlmas: gerekir.

3 RODOVANS SOZLESMESININ KONUSU VE
UYGULANACAK HUKUMLER

Rodovans  sézlesmesinde  rddovansgt, maden
ruhsatina konu alanin tamaminda veva bir kismunda
kullanma hakkina sahip olmavacakr,
Rodovansginin  bu  kullanma hakki, madencilik
faaliyeti yapmak vyetkisini icerir. Bu yetkive
dayanilarak maden sahasinda ocak, kuy u ve galeriler
agabilir ve sondaj yaparak maden varhifini tesbit
edebilir ve buldugu madeni gikarahilir.

- Madenler,- Anayasamin 168. Maddesi ve -3213 - -

Sayilr Madene Yasasinin 4. Maddesine  gdre
Devletin hitkiim ve tasarrufu altindadir. Amerika
Birlesik Devletlerinde  Texas, New  Mexico.
Colorado ve Kansas gibi eyaletierde gecerli olan
madenin arazi sahibine ait oldugu tamamlaytci parga
sistemi Tidrk Hukuk sisteminde benimsenmemistir
(Goger 1979). Ulkemizde Deviet kendi kamusal
miilkiveti alundaki madenlerin igletilmesi igin o6zel
kigilere izin wverebilir. Iste bu izinle diretilen
cevherter, menkul (tasgiir) mal haline gelir ve
Devletin kamusal milkiyetinden ¢ikarak onu {iveten
kisinin milkivetine girer. Rédovans sézlesmesine
dayanarak cevher lreten rodovansg, ¢ikardidi
cevherlerin miitkivetine sahip olur. Dolayisivia, hu
cevherler  ruhsat  sahibinin,  borcu nedeniyle
alacakhdart tarafindan bhaciz edilemez. Avm sekilde
ruhsat sahibinin borcunu teminat altina almak igin
tizerinde rehin hakki kurulamaz.

Radovans séziesmesine Maden Kanununda 67¢)
bir ditzenleme olmadi@i igin Borglar Kanunu™ nun
270 ve devamy maddelerinde diizenlenen ~hasilat
kirasina™ ait hitkiimler uygutame (Yandogan 19853).
Hasulat kiras1. kiralayanin hasilat kiracisina bir bedel
karsth@imda Gritn getiren bir hakkmy Kullammin
vermeyi  ve  driinleri | elde  etmeyt  buakng
stzlesmedir,  Rodovans  sozlegmesic uy gulamada
halivlie hasibat Kiras: sézdesmesinde verilen tnmuni



aenuymaklad. Adhye mahkemeler ve Yargday
13 rédovans  sézlesmesine  hasidat kirasing  an
wiklimlert uy gulama egilimindedir (Canga & Canga
1996).

Rodovans sdzlesmesiyle maden ruhsath sahantn
amanmimn kulianum birakdabilecegi gibi, sadece
-uhsat sahasinm bir Xisma da verilebilir. Bu durumda
3213 sayili Maden Yasa® stmin 5. maddesindeki
naden ruhsal sahastmn  bélinemeyecefi  veya
naylara ayrilamayacagim dngdren yasaklama hilkma
de  aptis  olmaktadir.  Rédovans  sdzlesmesi
ayvgulamas), idart kamu kurumiart 6zellikle Havzai
Fehmiye Kanununun gegerli oldugu Zonguldak
hilgesinde  Tirkiye Tas Komiri  Isletmeleri
tarafindan sitklikla kullaniimaktadir.

+ RODOVANS SOZLESMESINDE
TARAFLARIN YUKUMLULUKLERI]

4.1 Ruhsat sahibinin yiikiimliliikleri

Borglar Yasasinin 272, maddesine gore kiralayan
sizlegmenin amacint saglayacak sekilde kiralanan
sevi kiraciya teslim etmekle yukimlidir. R6dovans
stzlesmesinde ruhsat sahibl madenci, rodovansginin
sahada maden isletmesi igin gerekli biitin ortam

saglamak zorundadir. Bu baglamda, Ozellikle
rddovans  stzlesmesinin - Maden Isleri  Genel
Midirliigiine  bagvurusunun  yapilarak  onayinn

alinmast ‘ve ‘maden siciline ~tescilinin saglanmas:
gerekir,

Borglar Yasasinin 271. maddesi uyarinca, maden
sahasinda ruhsat sahibine ait olup da rddovans
sozlegmesine dahil demirbag esya, iy makinalan,
ulagim araglan ve igletme tesisati varsa bunlarnn bir
listesinin ¢ikanlarak  deerlerinin  gdsterilmesi
zorunludur., Ruhsat sahibi, listede yer alan alet ve
makinalarin tamaminm rddovansciya teslim etmelidir
(Yavuz 1994), _

3213 sayilh Maden Yasasinm 12. maddesi hitkmii
geregi her tiirli madenin ve yan iriin olarak
cikarttlan tasocafl malzemelerinin sevk fisi ile

nakledilmesi zorunlu  tutulmustur. Maden
vonetmenliginin 71. maddesinde belirtildigi iizere
ruhsat  sahibi  madenci, sevk fisini zimmet

karsiliginda Maden Isleri Genel Midiirliiginden
alarak rddovansciya verecektir. Maden Isleri Genel
Midiirliigii yasal muhatap olarak ruhsat sahibini
kabul ettiginden, ruhsat sahibi sevk figinin ve diger
resmi  belgelerin  kendi adina alimmasi igin
rédovansciya noterden vekalet vererek sorunun
pratik yoldan ¢6ziimiine gidebilir.

Yine, 3213 sayili Maden Yasast ve dijer mevzuat
uyvarinca ruhsat sahibince yerine getirilmesi gereken
viikiimliilikleri de ruhsat sahibine aittir. Bu

baglamda 3213 sayihh Maden Yasasiun 17, 20, 23,

24, 26 ve 29, Maddelerinde Ongdrilen
vikiimtilikleri ruhsat sahibi tarafindan yerine
getiriimek durumundadir. Bu maddelerde sayilan

viikiimlitiklegig—ihmali maden  rubsatinm - iptah
sonucunt dogurur. Bundan baska, terk, Feragat ve
gecici tatil ale ilgili tateplerin dahi ruhsat sahibi
tarafindan yapilacagi tabiidir. _

3213 sayth Maden Yasasnun 29, maddesinde
dngdrillen, isletme faaliyet raporu, imalat haritass,
bilanco, arama faaliyet raporu ve bir yil sonraki

firetim  progranmy  ruhsat  sahibi  tarafindan
hazirlanarak Maden lIsleri Genel Madarliigine
verilir.  Bilangonun  hazirlanmasinda  Maden

Yonetmeliginin - 34,  maddesinin  (d)  bendi,
rédovansgiun  ruhsat sahibine ddedigi rodovans
bedelinin bilangoda gider olarak  gdsterilmesini
yasaklamistir. Maden Yonetmeligine uygun olarak
hazirlanan  bilangoya gdre hesaplanacak Devlet
Hakkmin ve Madencilik Fon Istirakinin &deme
yiikiimliisii ve sorumlusu yine ruhsat sahibidir.

3213 Sayih Maden Yasasinin 31. maddesinin
emredici ve kesin hilkmii geregi rédovansla
isletiliyor olsa bile fenni nezaretgi atama yetki ve
sorumlulugu ruhsat sahibinin dizerindedir. Bu durum
uygulamada bir takim sorunlarin dogmasina yol
acmaktadir. Gergekten de sahada igletmeciligi
rodovansgt yaptifgi i¢in, fenni nezaretgiyt onun
atamas) ve fenni nezaretgi ile dogrudan iliskiye vine
onun girmesi daha akilhcr oturdu. Bu bakimdan
maden hukukuna 8zgh bir sézlesme olan rddovans
sOzlesmesinin Gzel olarak yasal bir diizenlemeye
kavusturulmasi geregi burada bir kez daha ortaya
Qikma‘ktad]r_ . ettt e - cem e ame—e = o T ema

4.2 Rodovansqunm yidkiimliiliikler:

Borglar Yasasi madde 278’de de isaret edildi§i gibi,
rédovansgt maden sahasini iyi bir ekilde isletme
borcu altindadir. Akilcr ve gereklerine uygun bir
maden igletmesi goéstermeyerek, maden rezervini
daha sonraki kullamimlar igin ulagilamayacak sekilde
tahrip eden rddovansgl, ruhsat sahibine karg
sorumiu olur,

Yine Borglar Yasasinin 279. maddesinde Kirac
gibi degerlendirilen rédovansgimin maden sahasini,
kuyularn ve galerileri iyi bir sekilde muhafaza etmesi
ve emniyet tedbirlerini almasi gart kogulmustur.
Daha sonradan sahamin terk edilmesi halinde 3213
sayilt Maden Yasasimin 32. maddesine gbre ruhsat
sahibi 6demekle sorumlu oldugu bedeli, kendi
faaliyet doneminde veterli tedbirleri almayan
rodovansgidan tahsi! edebilir.

Rodovansg, sbzlesmede kararlagtirilan rddovans
bedelini ruhsat sabibine Odemekle yilkiimliidiir.
Deprem, grizu, yangin vb.  zorlayicr nedenlerle
maden igletilmesi mimkiin olmaz ise rédovans
bedeli indirilebilir. Bunun gibi, maden rezervi
s8zlesmede Sngérillen miktarda ¢ikmaz ise bu bir
“hukuki ayip” sayilir ve rddovans bedelinin
indirilmesi istenilebilir (Tandogan 1985). Fakat
rodovansgt kendisinden kaynakianan herhangi bir
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nedenle maden isletme faaliyetinde bulunamaz ise
kararlastinlan rodovans bedelini ddemek zorundadir
{Borglar Yasas1 m.274).

Ridovansgr her yil kendi faaliyet bélgesi igin
Maden Yonetmeligine uygun olarak hazirladig
bilangoyu ruhsat sahibine teslim - eder. Bu
bilangodaki yillik isletme briit kanina gdre tahakkuk
edecek Devlet hakkini ve Madencilik Fon Istirakini

ruhsat sahibine dder. Yalm:z bu bilangoda ruhsat

sahibine &denen rodovans bedelinin gider olarak
gOsterilemeyecegini  tekrar  etmekte  fayda
gbérmekteyiz. Ruhsat sahibi bu bilangodaki briit kara,
kendi aldify rddovans bedelini de ekleyerek
bulunacak yeni bedel fizerinden tahakkuk edecek
Deviet Hakki ve Madencilik Fon Istirakini Maden
Isleri Genel Miidirligine Sdemekle yikimladiir.
Ruhsat sahibinin 8deyecegi Devlet Hakki ve Fon
Istiraki daima rddovanscidan bu ad altinda aldig
bedelden fazla g¢ikacaktir. lste, ruhsat sahibi
sOzlesmede agikga belirtilmis olsa bile kendisinin
ddeyecegi fazlalik Deviet Hakkmmi ve Madencilik
Fon Istirakini rédovansqiya yilklemez. Zira, hic
kimse wveya kurulusa kendi vyasal Odeme
ylkimliiligiini bagka birinden talep ve tahsil
etrnesine hukuken izin verilmemektedir.

5 RODOVANS SOZLESMESININ SONA
ERMESI

5.1 Sozlesmeye aykwrtlik nedeniyle sona erme
. -Rédovans
rodovans¢inin  yukarida anlatitan yasadan veya
sbzlegmeden kaynaklanan yiikiimliliiklerine aykirt
hareket etmesi nedeniyle sona erdirilebilir. Sézlesme
hikiimlerine aykinbk nedeniyle sona erdirme, karst

JETR—

tarafa gdnderilen fesih beyam ile ger¢eklesir. Fesih ~

beyani, bozucu ve yenilik doguran hakkin kullammi
niteliginde oldugundan karsi tarafa uslasttg anda
hitkiim ve sonuglarmt dogurur. Fesih beyaniyla
s6zlesmenin - sona - erdirilmesi i¢in karsi tarafa
ulasmas; yeterli olup, karst tarafin bu beyam kabul
etmesine gerek yoktur (Yavuz 1994). -

3.2 Sdzlesme siiresinin dolmas sebebivle sona erme

Rodovans Sdzlesmesi slireli olarak yapilabilir.
Maden isleri Genel Miidiirligii kendisinin onayina
sunulan rddovans sozlesmelerinde taraflarin siire
konusunu belirtmelerini  istemektedir. Bu  siire
normalde bir yildan daha az olamaz. Roédovans
sbzlesmesinin siiresi higbir sekilde isletme ruhsat
siiresini gegemez.

Rodovans sozlesmesi belirli siireli ise, siirenin
dotmas) {izerine sézlesme taraflarindan herhangi biri
Borglar  Yasast m.287’den anlagilacady  dzere
rodovans  sézlesmesini sona  erdirme  olanagima
sahiptir. Ancak taraflar dilerlerse belirli siirenin

gegmesine  ragmen  sdzlesmeye  son  vermeyip
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Sozlesmesi, - ruhsat - sahibinin- - veya -~

karsihikh  anlasma ile rddovans sézlesmesinig
siiresint  uzatabilirler. Bdylesine siire  uzanm,
konusunda karsilikli anlagma olmaksizin, rédovanse,
maden sahasinda isletmecilik faaliyetlerine devam
eder ve ruhsat sahibi de sdzlesmeyi feshetmeveray
buna muvafakat ederse, rddovans sdzlesmesi bir vy
daha yenilenmis sayilir (Borglar Yasasi m.287).

5.3 Sézlegmenin feshi ile sona erme

Belirli bir siire Sngdriilmeyen rédovans sdzlesmesini
hem ruhsat sahibi hem de rddovansgy, difer tarafa
rddovanst sona erdirmek iradesini ulastirarak
r8dovans sdzlesmesinden kurtulabilir. Bunun igin
sozlesmeyi sona erdiomek isteyen taraf fesih
bildiriminde altt aylik stire tanimak zorundadir.
Bagska bir deyisle, r8dovans sbzlesmesi, fesih
bildiriminin karg: tarafa ulastifs andan itibaren aly
ay sonra sona erecektir.

Rédovans bedelintn ddenmemesi halinde Bocglar
Yasasi’nda ayr bir fesih prosediirli bulunmakiadir,
Buna gdre ruhsat sahibi, rédovans bedelini Sdemesi
i¢in rodovansgiva ihtar ¢ekerek 60 ginllk &nel
tammak zorundadir. 60 giinfilk onel  siiresi.
ihtarnamenin rddovansgtya teblig edildifi glinden
itibaren baslar (m.288/11). Rédovans stzlesmesivie
60 ginliik dnel siiresi kisaltilamaz (Tandogan 1983).
Rédovansgy 60 giinlik odeme siiresi igerisinde
rédovans bedelini 6demez ise, ruhsat sahiby
szlesmeyi feshedebilir.

5.4 Sézlesmenin Snemli sebepler nedenivie sonu
ermesi o -

Belirli siireli rddovans sdzlesmesi Onceden
Bngdrillmeyen, sézlesmenin devamini ¢ekilmez hale
getiren olaylar nedeniyle feshedilebilir. Bu nedene
dayamilarak yapilacak fesih igin de alu ayhk fesih
bildirimi siiresine uyulmahdir. Onemli olayiara
pazarlama sartlarindaki degisiklik, cevherin istenen
tendrde ¢ikmamast gibi olaylar drnek gésterilebilir.
Onem!i olay nedeniyle soziesmenin feshi halinde
sozlesmeyi fesheden taraf diger tarafa, sozlesmeden
elde edecefi yararin tam karsthginda taznnat
odemek durumundadir. Borglar Yasast m.286
hilkmiine gére odenecek bu tazminat bir Millik
rddovans (kira) bedelinden az olamaz.

6 RODOVANS SOZLESMESINDEN DOGAN
UYUSMAZLIKLARIN COZUMU

6.1 Adii yargida sorunun ¢éziimi

Radovans sozlesmesi, asil itibaryyla kamu hukuku
dahi olan maden hukukunu ilgilendirse de. szel
hukuk sézlesmesi  niteligini  de  fagumaktadic
Uygulamada stktikla adli yargr yerlerinde  dnvd
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agarak uyusmazhigin ¢ozim  yolu  tercib
cdifmekiedir, Adlive Mahkemeterinden
uyusmazhfin degerine pgire aslive hukuk veya sulh
hukuk mahkemelers gérevlidir. Ayn bir asliye ticaret
mahkemesi bulunan yerlerde, maden isletmeciligi
Tiirk Ticaret Kanunu m.1214. gdre ticari isletme
savildigt icin, faaliyetin hacmi esnaf isletmesi
hovutunu  astifn  takdirde davaya asliye ticaret
mahkemesinde bakilacaktir. Hem rédovansg hem de
ruhsat sahibt ticaret sirketiyse davanin varsa mutlaka
asliye  ticaret mahkemesinde agilmasi  gerekir,
Davanin hangi yer mahkemesinde agilmas: sorununa
celince, rodovans  sdzlesmesinde  sozlesmeyi
karakterize eden edim, rddovans bedeli oldugu igin,
davanin rgdovans bedelini tahsil edecek olan ruhsat
sahibinin ikametgahimin bulundugu yer mahkemesi
vetkilidir.  Bunun  disinda  genel  yetki kurali
geregince davahnin bulundugu yer mahkemesinde
her zaman dava agmak miimkiindir.

Adlive Mahkemeleri rodovans sdzlesmesinin
feshine  maden sicilinden silinmesine karar
verilebilecegi  gibi, tam  tersine rSdovans
stzlesmesinin gegerlilifine ve maden siciline gerhine
Karar verebilir, Anayasanin m.138
httkmiine gére mahkeme kararlanna herkesin uymasi

_ zoruntudur. Bu zorunluluk idari kamu kurumlaniny
da kapsar. Bundan dolayidir adliye mahkemelerinin

rédovans sozlesmesi hakkinda verdigi kararin
gerefinin Maden Igleri Genel Miidiirliigii tarafindan
verine getirilmest anayasal zorunluluktur.

6.2 Idari Yoldan Sorunun Coziimii ve Idari Yarg

Rédovans sézlesmesi maden hukukunu ilgilendirdigi
i¢in, Maden lsleri Genel Miidiirligl, bu sézlesmeyi
idare hukuku alanina ¢ekmek istemis Maden
Yonetmenliginin 32. maddesine 06.11.1990 tarihli
20687 sayili Resmi Gazetede yaymnlanarak yiriirlitfe
giren degisiklik metnini eklemistir. Sz konusu
yonetmelik degisikliginin yasa ile diizenlenmesi
gereken konulari icermesi nedeniyle iptali igin

Damstay’a dava agibmigtir. Dansgtay 8. Dairesi,

Maden Dairesinin maden isletmeleri {izerinde
gdzetim hakkinin bulundugu ve bu hakka dayanarak
Anayasanin 124. maddesine gire ydnetmelik
¢tkarma yetkisine sahip oldufu gerekgesiyle
yonetmeligin iptali davasini  reddetmigtir (3.D,,
09.12.1991 giin ve E. 1997/32, K.1991/1924). Bu
degigiklikle rddovans sdzlesmesinin  yapildig
tarihten  bir ay igerisinde Maden Isleri Genel
Midirligiine bagvurularak uygun gdrilg alinmasi
zorunlu hale getiritmigtir. Yine aym de@igiklikte
ruhsat sahibi ile rddovansgy arasinda  ¢ikan
uyusmazliklarda sozlesme hitkiimleri  dikkate
alinarak Enerji ve Tabii Kaysaklar Bakanlhfinin

verdigh Karann pegerli oldugu belirtilmekiedir,
Bakanlik bovie bir wvusmazhigl c¢ozerken, ruhsat
sahasindaki faalivetlerin aksamamasi ve rezervierin
teknik  yonden  en i) sekilde  isletilmesini
saglanmasina dikkat etmek durumundadir. Buorada
gozden kagiilmamas: gereken diger bir nokia,
Bakanhigin ruhsat sahibi ile rédovansgt arasinda
sadece maden hukukunu ilgilendiren konulara
miidahale ederek uyusmazhgi ¢oziime
kavugturacagidir. Bunun disindaki akgal islere
iliskin uyusmazhkian Bakanhigin incelemesi ve bu
konuda bir karar vermesi miimkiin degildir.

Ruhsat sahibi ile r&dovans¢: arasinda maden
hukukuyla ilgilt konularda Bakanlsgin verdigi karar,
yargisal degil idari bir karardir. Dolayisiyla bu karar,
idari yargt denetimine tabidir ve iptal davasina konu
olabilir.

7 SONUC

Sonug olarak, rédovans sSzlesmesi uygulamast 3213
sayih Maden  Yasasimin birgok hilkkmiine aykin
uygulamalar igermekie, bu konunun Ozel olarak
vasal diizenlemeye kavusturulmamasi, basta Maden
Isleri Genel Mudurliizii olmak iizere ruhsat sahibi ve

_ rodovansg: arasinda birgok hukuki uyusmazliklara

neden olmaktadir, Borglar Yasastnin Hasilat
Kirasina ait hilkiimleri rddovans sdézlesmesinin
niteligi ile bagdastifim sdylemek zordur. 3213 sayili
Maden Yasas: ise rédovansgivi yasal muhatap kabul
etmediginden, maden ruhsat sahasimi rédovans ile
kiralayan ruhsat sahibi, rddovansguun eylemi
nedeniyle ruhsatin iptaline kadar gidecek birgok
olumsuziuklarla kars: karsiya kalmaktadir. Bu yasal
bosiugun doldurulmas: ve birtakim hukuksal
belirsiziiklerin ortadan kaldimimast bakimindan
maden hukuku dizgesine uygun yasal bir
diizenlemeye gidilmesi ¢ok yerinde olacaktir.
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